http://www.lgncontabil.com.br/

Quitacao pelo extinto contrato de trabalho nao abrange pedido
decorrente de fato posterior ao acordo.
(Fonte: TST 3-Noticias)

A quitagédo geral pelo extinto contrato de trabalho ndo abrange o pedido de dano moral decorrente de fato
posterior a homologagédo do acordo. Com esse entendimento, a 22 Secdo Especializada de Dissidios
Individuais, acompanhando o voto da relatora, juiza convocada Adriana Goulart de Sena, confirmou a
decisdo de 1?2 Grau que afastou a alegagao de coisa julgada invocada pelas sécias do supermercado
reclamado.

E que, ap6s a celebragdo do acordo entre as partes, no qual o reclamante deu plena e geral quitacéo pelo
extinto contrato de trabalho, ele ingressou com nova reclamatéria requerendo indenizagao por dano moral, ja
que as reclamadas langaram em sua CTPS que as anotagdes referentes ao contrato de trabalho entre as
partes foram feitas por determinagao judicial.

Com o pedido do autor deferido em primeiro grau, sendo fixada indenizagdo no valor de R$7.000,00, as
sécias entraram com agao rescisoéria, reivindicando a anulagdo da sentenga, por entenderem que, com a
celebragao do acordo, fez-se coisa julgada sobre qualquer assunto referente a extinta relagéo juridica. Mas,
de acordo com a juiza relatora, ndo existe identidade de partes, pedido e causa de pedir nas duas agoes
trabalhistas em questdo, o que afasta a hip6tese de violagdo a coisa julgada. Isto porque, o fato que
provocou o dano moral discutido na segunda reclamagao trabalhista é posterior a homologagao do acordo e
nao poderia ser previsto pelo reclamante.

Assim, a quitagao plena, total e irrestrita conferida pelo reclamante refere-se a todos os direitos que pudesse
ter, naquele momento, contra o entdo reclamado, e né&o a direitos futuros, cuja existéncia ele ndo poderia
prever. "E essa, exatamente, a hipdtese dos autos, em que o direito posteriormente a ele deferido em Juizo
surgiu apdés a homologagao da avenga, ndo havendo que se falar em ofensa a coisa julgada." - concluiu a
relatora.

Com base nesses fundamentos, a 22 SDI julgou improcedente a agao resciséria. Permaneceu, portanto,
valida e produzindo todos os seus efeitos a sentenga que reconheceu a existéncia de dano moral ao autor,
decorrente da pratica ilicita das rés que, ao registrar na CTPS a existéncia de processo judicial,
desrespeitaram a proibigdo contida no artigo 29, paragrafo quarto, da CLT, atraindo para si o dever de
indenizar.
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